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Resumo

O presente artigo intenta demonstrar a radical indissociabilidade entre método e
conteddo na filosofia social e politica de Marx, particularmente em torno da sua
apropriacdo da metodologia hegeliana. Seguindo a interpretacdo de Flickinger, a
primeira parte do artigo visa articular essa apropriacdo a partir de um conjunto de
tépicos nucleares da filosofia de Marx. J4 num segundo momento, o artigo foca num
conceito absolutamente fundamental tanto em Hegel quanto em Marx, qual seja: o
conceito de trabalho. Assim, o presente artigo visa desenvolver a fungdo sistemadtica
deste conceito na elaboracdo do sistema de Hegel, e as implicacdes da mesma na
filosofia social do Autor. A seguir, fazemos uma reconstituicdo da critica de Marx a
essa teoria do trabalho e indicam-se alguns rumos que a filosofia social e politica de
Marx toma face a filosofia hegeliana, particularmente em torno das tensdes que
emergem numa sociedade em que o trabalho foi erguido ao status de fonte da riqueza ao
mesmo tempo em que aqueles que trabalham e a produzem nao podem usufrui-la.
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Abstract

This paper attempts to demonstrate the radical inseparability between method and
content in the social and political philosophy of Marx, particularly around its
appropriation of the Hegelian methodology. Following Flickinger’s interpretation, the
first part of the paper aims to articulate this appropriation from a set of mainly topics of
Marx’s philosophy. In the second part, the paper focuses in a concept absolutely
fundamental in both Hegel and Marx, namely: the concept of labor. Thus, the present
paper aims to develop the systematic function of this concept in the working out of
Hegel's system, and its implications in the social and political philosophy of the Author.
Forthwith, we make a reconstitution of Marx's critique to this theory of labor and we
indicate some ways that the social and political philosophy of Marx look like to the
Hegelian philosophy, particularly around the tensions that emerge in a society that the
work was raised to the status of source of wealth at the same time those who work and
produce cannot enjoy it.
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1. Hegel e Marx: Metodologia, politica e historia’

No primeiro capitulo, “o conceito e a realidade social — o envelhecimento de um
jovem hegeliano”, Flickinger trata da “preocupagdo de Marx com a filosofia hegeliana,
tornando-se a base de seu desenvolvimento da critica da economia politica e
provocando, também, correcdes importantes no seu proprio pensamento social” (MH, p.
21). Marx escreve, de 1839 até 1844, a sua dissertacdo sobre a Diferenca entre as
Filosofias da Natureza de Demdocrito e Epicuro e os Manuscritos de Paris, conhecidos
sob o titulo de Manuscritos Economico-Filosoficos. Ele mantém uma aproximagao com
a forca metodoldgica e sistemdtica da filosofia hegeliana, embora seja critico de sua
filosofia politica, reconhece a sua capacidade construtiva como base irrecusavel de seu
pensamento no diagndstico da sociedade moderna. Flickinger apresenta a teoria social

marxiana, a qual ndo é redutivel a teoria econdmica. Por isso, ele comeg¢a com a

Dissertacdo como primeiro passo analitico.

a) Dissertacao e o conceito de movimento

Marx pensa a possibilidade de compreender o mundo a partir do conceito, isto &,
a reconstrucdo da realidade a partir do desdobramento de um principio: conceber
(concipere) a realidade na sua constituicdo interna. Na sua dissertacdo, reconstréi uma
discussdo grega, assim revaloriza a teoria epicurista contra a de Demdcrito, com o
objetivo de compreender melhor a filosofia sistemdtica hegeliana. A tese marxiana
apoia-se na ideia hegeliana de autonomia e de autoconsciéncia. “A compreensdo da
realidade decide-se através da capacidade autorreflexiva do principio tedrico
pressuposto, que, neste caso, era o conceito do dtomo, revelado através da determinagdo
do movimento” (MH, p. 25).

Marx entende que o principio da autonomia do pensamento explicita-se na teoria
epicurista do movimento e da determinacdo l6gica dos d&tomos: “A teoria do movimento
dos dtomos, na filosofia epicurista, foi compreendida como paradigma do conhecimento
baseado na capacidade autorreflexiva, ou seja, autébnoma, do conceito principal, o

atomo” (MH, p. 27). O conhecimento objetivo realiza-se por uma teoria conceitual-

3 Num primeiro momento faremos a reconstitui¢do, sobretudo do tépico metodolégico do livro de
FLICKINGER, Hans-Georg. Marx e Hegel. O pordo de uma filosofia social. Porto Alegre: LPM, 1986.
Esta obra serd citada assim: MH.
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construtiva, superando um pensamento imediato e positivista pela mediacao
reconstrutiva de conceitos e teorias. Trata-se de encontrar uma teoria adequada para

compreender a realidade.

b) Filosofia politica hegeliana: contradi¢coes da vontade livre

A recepcdo da obra hegeliana por Marx déd-se através da Critica do Direito
Hegeliano do Estado, Introducdo a Critica da Filosofia do Direito e Critica da
Dialética e Filosofia Hegeliana em Geral. Marx assume os resultados da critica ao
cristianismo feita por Feuerbach: reconstru¢io do “mundo invertido” em que uma
comunidade busca realizar a sua ideia de liberdade universal fora da realidade concreta,
isto €, na religido. Inverter o mundo ideal para o mundo concreto. Depois, ele assume o
mundo invertido, descrito na critica a religido, para analisar a Filosofia do Direito
hegeliana como realidade abstrata da ideia de liberdade. Flickinger destaca que Marx
valoriza Hegel frente aos ”jovens hegelianos” (David Strauss, Bruno Bauer, L. Feurbach
e Max Stirner) e opde-se “a interpretacdo que denuncia o filésofo como ’idealista’, pelo
menos no que diz respeito a poténcia objetiva de sua teoria” (MH, p. 44).

A Filosofia do Direito de Hegel descreve a base ideal proclamada nas
revolucdes burguesas e a sociedade pds-feudal que enuncia os principios universais da
comunidade: liberdade e igualdade. Esses principios sdo constituidos juridicamente,
garantindo que a vontade livre, particular e autobnoma, institua a propriedade privada. As
formas juridicas asseguram apenas as relagdes de posse e troca, ou seja, o direito de
propriedade. Marx afirma que tais relagdes pessoais sdo uma coisificacao: “No caso do
trabalho assalariado e da mercadoria, a coisificagdo exige a subordinacdo das pessoas
sob os fins e a racionalidade das coisas mesmas, fato este nao limitado, senao
possibilitado pelas estruturas juridicas” (HM, p. 46). No entender de Flickinger, a critica
marxiana dirige-se a fundamentacgdo juridica do Estado liberal ou do Estado de Direito.
A metodologia hegeliana identifica obrigacdes e direitos: “Nessa identidade da vontade
universal e da vontade particular, obrigacoes e direito, com isso, unem-se em um, € o
homem, mediante o ético, tem direitos na medida em que ele tem obrigacdes e
obrigacdes na medida em que ele tem direitos” (FD, § 155)*. Flickinger entende que

esta limitacdo mutua dos deveres e dos direitos pessoais na sociedade civil e no Estado

4 HEGEL, G. W.F. Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito. Trad. Paulo Meneses et al. Sdo Paulo:
Loyola, UNISINOS, UNICAP, 2010.
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“implica a obrigacdo de realizar a politica com os meios e nos limites da razao imanente
do direito, limites objetivos do poder politico advindos da impossibilidade de subsumir
as relagdes sociais involuntdrias, isto é, coisificadas sob as determinacdes juridicas”
(MH, p. 50). O poder politico do Estado ¢ limitado tanto na vida social e economica da
sociedade, como no seu modo de reproducao.

Marx concorda com o diagndstico hegeliano sobre as contradicdes do direito e
da sociedade civil que regula as relagdes sociais e garante a privacidade dos interesses
particulares. Hegel é consciente da “miséria provocada pelo processo especifico da
reprodugdo capitalista”. O que intriga Marx € o Estado, de modo que ele critica “a

suposta conciliagdo das contradicdes pelo poder do Estado de Direito” (MH, p. 52).

¢) Fatos economicos da sociedade capitalista: propriedade e trabalho

Marx estd convencido de que a dialética hegeliana compreendida como
autorreflexdo pode dar-lhe um instrumento metodoldgico de critica da base
sociomaterial do capitalismo. A metodologia da Fenomenologia do Espirito descreve a
experiéncia da consciéncia ingénua, visando a reflexividade constitutiva do saber em
autoconsciéncia, tematizada na figura do “senhor e escravo”, que pode ser lida como “a
socializacdo material da consciéncia autorreflexiva entre duas pessoas agentes” (MH, p.
61), através de uma luta por reconhecimento assimétrico: “O préprio escravo niao pode
transmitir sua autonomia ao senhor, nem mesmo voluntariamente, j4 que nao é, por
defini¢do, senhor de si mesmo. Reconhecimento fraquissimo que se deve a repressdao
permanente de um ser em si mesmo dependente” (MH, p. 62). E este modelo
autorreflexivo da autoconsciéncia que Marx usa para analisar o trabalho alienado e os
fatos econdmicos da sociedade capitalista: propriedade privada e trabalho produtivo.

O método dialético hegeliano implica uma dupla nega¢do: “negacdo da negacao”
que é o movimento negador em dois momentos, a consciéncia relaciona-se com o
mundo objetivo (1° passo da negacdo: consciéncia imediata ingénua) e, depois, a
consciéncia reconhece a oposi¢do entre sujeito e objeto, dando-se conta deste primeiro
passo, constituindo o pensamento e o objeto como conhecimento objetivo (2° passo da
negacdo: consciéncia mediatizada reflexionante). Marx encontra nisso uma estrutura
reflexiva e contraditéria aplicando esta “autogeracdo fenomenoldgica da consciéncia a
autogeracdo concreta no trabalho como processo autorreflexivo da realizacdo da

esséncia humana” (MH, p. 67). O modelo da estrutura da autoconsciéncia permite
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compreender as contradicdes do trabalho que impedem o ser humano de reconhecer-se
nos produtos de seu proprio trabalho, gerando o fendmeno da alienacdo. Em Hegel, a
consciéncia exterioriza-se e retorna em si. Quando este processo nao se realiza, ocorre a
alienacdo, ou seja, a perda da determinacdo reflexiva. Marx aplica este modelo para
interpretar os fatos econdmicos: trabalho alienado e propriedade privada (Manuscritos,
1844). Ha uma coisificagdo das relagdes sociais, ou seja, o processo de objetivacdo do
produto do trabalho (o objeto produzido) ndo € mais reconhecido como produto de seu
trabalho.

Os economistas cldssicos ingleses de sua época descrevem a propriedade privada
como um “fato bruto”, por seu turno, Marx mostra que “nao € a propriedade privada que
fundamenta o trabalho alienado, senio que o trabalho alienado é a origem da
propriedade privada — e, em ultima instancia, do capital como riqueza acumulada” (MH,
p. 76). Expresso de outra forma, as diferentes expressoes reflexivas da propriedade
privada existem simultaneamente: “(a) enquanto trabalho, (b) enquanto capital, isto é,
enquanto forma materializada e dessubjetivizada do trabalho, e (c) enquanto relagcdo

entre o trabalho do homem e o capital como acumulagdo deste trabalho” (MH, p. 77).

d) Histéria e consciéncia: Reflexividade material da histéria >

A metamorfose da histéria mundial € a evolucdo do modo de produgdo, da
divisdo do trabalho e do comércio, que se dd entre as diversas nacdes. Marx e Engels
fazem uma leitura material da histéria: “Essa metamorfose da histéria em histéria
mundial ndo é um simples ato abstrato da ’consciéncia de si’, do ’espirito do mundo’ ou
de qualquer outro fantasma metafisico, mas um ato puramente material, empiricamente
demonstravel, um ato em que qualquer individuo que come, bebe e se veste € uma
ilustracdo viva disso” (IA, p. 1069). Marx anota, na margem do seu livro Ideologia
Alema: “Sobre a producao da consciéncia”, afirma “que a libertacdo de cada individuo
se realizard na medida em que a histdria serd transformada completamente em histéria
mundial” (IA, p. 1070). Aqui, pode-se entender que a producdo da consciéncia envolve

a reflexividade material e internacional. Essa reflexividade compreende as relacdes

5 MARX, K. e ENGELS, F. Histoire et conscience. In: Idéologie Allemande. Trad. Maximilien Rubel.
Paris: Gallimard, 1982, p. 1069-1085. Usaremos a abreviacdo IA. Em portugués este texto foi traduzido
por Ione de Andrade: A producdo da consciéncia. In: Karl Marx. Sociologia. Org. Octavio lanni. S@o
Paulo: Atica, 1980, p. 145 -158.
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reais, libertando-se das “barreiras nacionais e locais, colocando-se em relagdo pratica
com a produgdo (ai compreendido aquela do espirito) do mundo inteiro” (IA, p. 1070).

Marx e Engels opdem a concepc¢do idealista de histéria baseada em categorias
para tipificar os diferentes periodos histéricos, a teoria da histéria como processo real de
producdo material da vida cotidiana. Porém, eles entendem que ha uma reflexividade
entre histéria e consciéncia: “Esta concepcdo de histéria mostra que as circunstancias
fazem os homens tanto quanto os homens fazem as circunstancias” (IA, p. 1072).

Eles, ademais, compreendem que as circunstancias em que uma classe
dominante é hegemdnica, ela refletird suas ideias dominantes, ou seja, ela determinara
as circunstancias. “Os pensamentos dominantes sdo a expressdo em ideias das
condi¢des materiais dominantes, essas sdo condi¢cdes concebidas como ideias, portanto
a expressdo das relagdes sociais que fazem justamente de uma unica classe, a classe
dominante, portanto as ideias de sua supremacia” (IA, p. 1081). H4 uma reflexividade
das condig¢des sociais de um modo de producao dado, por isso, ndo se trata de escrever a
histéria apenas como progressdao do conceito, mas apresentar a reflexividade destes
processos imbricados em suas circunstancias reais.

A preocupacgido dos autores é mostrar que a consciéncia histérica estd vinculada a
sua materialidade. H4 niveis de consciéncia que refletem as esferas da evolugdo
histérica. Assim sendo, a metodologia da autoconsciéncia reflexiva é mantida para
compreender a histéria como reflexdo do movimento econdmico e, a0 mesmo tempo,

como reflexao dos pensamentos dos atores coletivos.

2. Légica hegeliana, Grundrisse e Capital marxiano

Marx quer encontrar um procedimento analitico para analisar a economia,
especificamente, o movimento do capital. Nesse caso, a estrutura autorreflexiva da
consciéncia autdonoma hegeliana pode ser usada para compreender a estrutura do
capital? A hipotese de Marx € a seguinte: partir da racionalidade do capital como um
todo, isto é, o processo inteiro da reproducdo material para compreender os
condicionamentos sofridos pela sociedade burguesa na medida em que ela sujeita-se ao
poder do capital. Ele precisa tematizar a autonomia e a liberdade humana deformadas a
partir da constituicdo material do poder do capital, fato que ndo permitia mais o uso

afirmativo do modelo da autorreflexividade da consciéncia. Aqui, reside o problema da
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discussdo com os socialistas utdpicos representados, sobretudo, em Pierre-Josef

Proudhon e seu livro A Filosofia da Miséria.

a) Filosofia da Miséria X Miséria da Filosofia

Marx critica Proudhon pela sua fraca consciéncia metodolégica, pois tomava,
em seu livro Filosofia da Miséria, os fatos econdmicos apenas como exemplos de suas
andlises. Marx, pois, escreve a Miséria da Filosofia (1847) como uma obra de combate
politico em relacdo aos socialistas utdpicos, os quais queriam propor uma nova
sociedade sem analisar o tema do trabalho alienado. Neste sentido, Marx comeca a
analisar o capital com uma nova variante metodolégica e entende que o capital €
autoconstitutivo, ou seja, ele tem autonomia. H4 como uma espécie de internalizacao
das estruturas autorreflexivas no processo de constituicdo do capital. Trata-se, dessa
forma, de analisar os vérios fatos econdmicos numa interdependéncia mutua e com um
método especifico. Marx critica a m4 metafisica de Proudhon, demonstrando que ele
acreditava no “uso produtivo da forma metafisica da reconstrucdo da economia politica”
(MH, p. 94). Tal constatacdo pode ser verificada no titulo do segundo capitulo da
Miséria da Filosofia: “A metafisica da economia politica”. E isso que ele faz: Falar, ao

mesmo tempo, a linguagem metafisica e aquela da economia politica.

b) Capital e metafisica: Rede complexa de movimentos reflexionantes

Marx articula a relacdo entre aparecer econdmico e determinacdes logicas
reflexivas a partir do modelo 16gico hegeliano, usando o modelo das determinagdes
reflexionantes da Ciéncia da Logica para entender a totalidade do processo de
reproducdo material da sociedade capitalista. A estratégia da Logica hegeliana é
apresentar o pensamento de modo imanente, fundamentando-se numa circularidade
reflexiva. Para isso, Hegel comeca na Logica do Ser com o pensamento
autofundamentando-se. Ele tematiza o conteido de forma negativa: imediato e
indeterminado, ou seja, sem determinacdo e sem reflexdo. Depois, na Logica da
Esséncia, aparecem as estruturas internas do Ser como autorreflexivas: Identidade,
Diferenca (Oposicao) e Contradi¢cdo. Marx interessa-se pela “funcdo metodoldgica da
categoria do aparecer [...] como centro 16gico na andlise do capital” (MH, p. 102). A

Esséncia € o préprio Ser suprassumido aparecendo em si e para si como autorreflexivo.
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Marx identifica o Ser imediato na mercadoria que aparece como Esséncia na andlise do
capital. Porém, o conceito decisivo na recep¢cdo da Ciéncia da Légica por Marx € a
contradi¢do: centro da tensdo reflexionante, para a “reconstru¢do marxiana do capital
enquanto constituido pela sua relacdo interna autocontraditéria” (id. p. 104). A
contradicdo é formada pela determinacdo da diferenca compreendida como oposicao.
Os polos de uma oposicdo tornam-se determinagdes reflexionantes autOnomas. A
autonomia do pensamento, como totalidade, tem uma estrutura dupla, isto €, cada lado
dos polos estd em relacdo consigo mesmo e com o outro € o contém. Trata-se de uma
unidade de reflexao que inclui e exclui os seus momentos opostos, dai ser chamado de
“contraposicao contraditéria”. “Tal determinacdo atrairia Marx, que faria dela a relacdo
reflexionante dentro da constituicdo do capital, deixando de lado aquela que, em Hegel,

99

aparece sob a denominacao ja meio conciliadora da ‘contradi¢do’” (id. p. 105), ou seja,
para Marx a relacdo entre capital e trabalho estd numa contraposicao antagdnica
inconcilidvel. A rede categorial, na dialética marxiana, organiza os fatos econdmicos
segundo uma ldgica interna reflexionante, que serd aplicada nos Grundrisse € no

Capital.

2.1 - Os Grundrisse. Esbogos da critica da economia politica

A finalidade dos Grundrisse (1857-1858) é analisar criticamente as categorias da
economia burguesa usadas pelos economistas de seu tempo, ou seja, fazer uma
reconstru¢do critica da totalidade do capital como movimento material em categorias
reflexionantes abstratas. Para isso, Marx reorganiza as determinagdes abstratas da
economia tradicional e elabora a categoria de “concreto” entendido como uma estrutura
diferenciada da sociedade a partir de uma rede categorial. Concreto € a sintese de muitas
determinagdes, isto €, uma unidade do multiplo. O concreto aparece no pensamento
como o processo de sintese, como resultado mediatizado e ndo como ponto de partida,
embora seja o ponto de partida para a percep¢ao e a representacdo imediatas. “O método
de ascender do abstrato ao concreto sé € a maneira de procedimento do pensamento para
se apropriar do concreto, para reproduzi-lo como algo concreto pensado” (id. p. 116),
afirma Marx, fazendo referéncia a Ciéncia da Logica. O capital serd o principio de
sintese e mediacdo da sociedade: a totalidade serd reproduzida em nivel categorial na

z

rede reflexionante autonoma do pensamento. “O capital € o poder econdmico
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dominador da sociedade burguesa. Tem que tornar-se o ponto de partida, tal como o
ponto final” (id. p. 118).

Os Grundrisse sao compostos por dois capitulos: O primeiro trata do ’dinheiro”
enquanto apresenta o meio mais abstrato e indeterminado no movimento das
mercadorias; e o segundo ¢ denominado “capital”, ou seja, o dinheiro como capital
devido a sua referéncia a relagdo logica entre aparéncia e esséncia.

O primeiro capitulo analisa o dinheiro como o Ser do capital, trata-se da
determina¢ao das fun¢des do dinheiro dentro do processo da circulacdo como medida,
meio e sujeito. “A mediacdo de troca das mercadorias é expressa através da fungdo
organizadora do dinheiro, manifestando-se na férmula ’mercadoria-dinheiro-

999

mercadoria’” (M-D-M), na qual as mercadorias figuram como pressuposto e resultado
da relagdo (id. p. 121). Aqui, o dinheiro é expressao do valor de troca, porém, ele tem
uma autonomia e onipresenga dominadora, desligando-se das qualidades das
mercadorias em sua condicdo de concreto substrato do valor de troca. A férmula M-D-
M em que o dinheiro é o meio da circulacdo da mercadoria ainda ndo descreve o
processo capitalista baseado apenas no dinheiro como dinheiro. Aquela férmula é, pois,
substituida pela férmula dinheiro-mercadoria-dinheiro (D-M-D), visto que o dinheiro
torna-se o ponto de partida e o resultado da circulag@o, ou seja, o dinheiro ndo € mais
meio de troca, mas sujeito de todo processo.

O segundo capitulo trata do dinheiro que aparece como “capital”, porém, Marx
quer explicar a génese da circularidade aparente do dinheiro, considerado o ”primeiro
motor” da reproducdo do capital. Nao € o dinheiro que reproduz a mercadoria como
dinheiro, mas € o trabalho reduzido ao valor de troca. Assim sendo, é o trabalho que
constitui o valor de troca a partir da produ¢do material da mercadoria e a sua
transformagcao em dinheiro. Para isso, Marx descreve a “formacdo do conceito de
capital”: (1) a forma do Ser imediato do capital como dinheiro: o conceito simples de
capital como valor surgindo da circulacdo; (2) a génese material da mercadoria como
producdo material: o capital como pressuposi¢do e resultado da produgdo; (3) e o valor
de troca como capital mostra a identidade contraditéria entre circulacdo e producdo. No
entender de Flickinger, nos Grundrisse, Marx subordina, por demais, o material ao
’16gico” da Ciéncia da Légica de Hegel. Porém, € no Capital que a substancia social da

génese produtiva serd descrita na sua dinamica das relagdes sociais.

2.2 - Capital e Trabalho
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Marx inicia o Capital com a andlise da mercadoria (cap. 1), depois, o processo
de troca (cap. 2) e, finalmente, o dinheiro ou a circulagdo das mercadorias (cap. 3). “Na
passagem da légica do aparecer essencial aquela do Ser do capital, encobre-se o passo
material invertido da mercadoria ao dinheiro, isto €, o passo da materialidade imediata
do capital (= mercadoria) a materialidade mediatizada (= dinheiro)” (id. p. 135). A
funcdo sintética do dinheiro é apresentada a partir da génese da constituicdo da
mercadoria, a qual se reproduz, esquecendo de seus momentos substanciais, restando
apenas o seu aparecer imediato 16gico no dinheiro. “Marx comeca com a determinagao
materialmente complicada e logicamente abstrata (a mercadoria) para chegar ao
dinheiro enquanto expressdo materialmente abstrata e logicamente complexa” (id. p.
144). H4 uma ldégica que segue o caminho da transformag¢do material do produto-
mercadoria em dinheiro, que € a ldgica do capital que se esquece dos momentos
materialmente substanciais da mercadoria que sdo as condi¢des de sua génese concreta
como produto do trabalho humano. “Em outras palavras, o inicio e o resultado da
transformagao da mercadoria sdo idénticos sob o aspecto de seu alcance objetivo-
material, mas diferenciados no que diz respeito a sua estruturacdo reflexiva, ou seja,

com respeito a suas formas logicamente recompostas” (id. p. 144).

a) Duplo valor do trabalho incorporado na mercadoria

A teoria nuclear de Marx é o “duplo cariter do trabalho representado nas
mercadorias”, isto €, como valor de uso e de troca. A funcdo mais simples do trabalho é
a formacao do objeto material como um produto de uso, ou seja, o trabalho esta ligado a
determina¢do do valor de uso. Neste processo, ocorre a substituicdo do “trabalho” por
“forca de trabalho”; hd a quantificacio de um quantum de trabalho empregado na
fabricacdo da mercadoria. Aqui, ha a perda do aspecto qualitativo da mercadoria que o
trabalhador emprega além do quantitativo. Flickinger apresenta trés conceitos que se
relacionam com este duplo valor do trabalho posto na mercadoria: a producdo, a
racionalidade e a transformacao do trabalho em mercadoria: o processo de coisificacao.

(1) Trabalho e Produgdo: A quantificacdo do trabalho elimina ou abstrai todos os
momentos qualitativos da pessoa ou do sujeito produtor na producdo da mercadoria.
Trata-se da substitui¢do do trabalhador-sujeito pela medi¢do ou quantificacdo objetiva

da producao, que é chamada “fetichizacdo” da forca produtiva. O fetichismo da forca
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produtiva € a transformagdo da qualidade em quantidade e a exclusdao da praxis como
categoria social marxiana em sua condi¢@o de pratica social-emancipatoria.

(i1) Trabalho e Racionalidade: A nova racionalidade é a quantificacdo da forca
de trabalho, em que ocorre a reducdo do trabalho em algo invisivel pela eficiéncia da
producdo. Em sintese, essa racionalidade dé-se pelo trabalho fisiolégico quantificado e
pelo trabalho que se torna uma mercadoria, um produto, uma coisa. Com isso, chega-se
ao momento da descri¢do da transformacao do trabalho como valor de uso em valor de
troca através da mercadoria.

(iii) Trabalho e Mercadoria: A relagdo de troca de mercadorias descreve a
expressdao do valor contido nas mercadorias através do dinheiro. Trata-se de mostrar a
funcdo constitutiva do trabalho e a sua integracdo na rede reflexionante do valor de
troca. Para isso, Marx diferencia entre a forma relativa de valor e a forma equivalente.
Ele compara duas mercadorias diferentes, A e B, por exemplo, o linho (forma relativa
de valor) e o casaco (forma equivalente de valor). O linho expressa o seu valor no
casaco, de tal forma que a mercadoria linho tem um papel ativo, enquanto a mercadoria
casaco € passiva. A primeira tem um valor relativo, autdnomo, ativo e dominante; e a
segunda tem um valor equivalente servil, passivo e dependente. Marx aplica, aqui, a
relacdo reflexionante hegeliana da oposi¢do contraditéria para interpretar a génese do
capital (cf. p. 154). O valor em forma relativa e equivalente, neste exemplo, mostra a
oposi¢ao contraditéria que ao mesmo tempo estd em relacdo e exclui-se na estrutura do
valor de troca de uma mercadoria. Isto serd aplicado a deformagdo do trabalho humano
que se torna idéntico a mercadoria, isto €, servil, subordinado a constituicio do
dinheiro-capital como sua forma especifica: forma equivalente de valor. Segundo
Flickinger, no momento em que a mercadoria B é integrada na relacdo de valor,
funcionando como forma equivalente, isto €, passiva e servil, ela sofre duas mudangas:
(a) o seu ser produto util torna-se simples meio, desnaturando-se na forma de aparente
valor em func¢do alheia; (b) reduz a sua materialidade concreta em uma expressao
quantitativa, reprimindo as suas qualidades. Em conclusao, a autodeterminacao do valor
de uma mercadoria constitui-se a custa de outra, esquecendo toda a génese social,
reduzindo-se a sua forma equivalente de valor quantitativo. “Neste tipo de relacdo
reflexionante entre as duas mercadorias em jogo, a propria génese da mercadoria como
produto concreto do trabalho do homem acaba necessariamente por desaparecer” (id. p.
157), ou seja, o trabalho concreto converte-se no seu oposto, o trabalho humano

abstrato. H4 uma oposica@o interna na mercadoria que se camufla em outra externa no
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fendmeno que envolve duas mercadorias: A antitese interna da-se entre o valor de uso e
valor contido nela; a oposi¢do externa di-se entre duas mercadorias, em que uma
expressa o valor de uso e a outra, o valor de troca, “como dinheiro-capital, enquanto

autodisjuncao reflexiva entre sua forma aparente e sua substancia” (id. p. 158).

b) Dinheiro, forma equivalente e fetichismo da mercadoria

O cidadao negocia com o “dinheiro” que é, nesta condi¢do, a forma equivalente
da mercadoria. Porém, o que ocorre nesse “passo material encoberto no caminho da
‘esséncia a aparéncia’, ou da mercadoria at¢ o dinheiro, o homem-sujeito cai no
esquecimento” (id. p. 158). Marx expde a constituicdo da mercadoria antes de tematizar
o dinheiro-capital para mostrar o encobrimento do trabalhador-sujeito pela mercadoria,
fendmeno denominado “fetichismo da mercadoria”.

O fetichismo da mercadoria esconde e inverte os momentos de sua formagdo, em
que ocorre a ‘“‘subjetivacdo dos produtos-mercadoria” e a ‘“objetivacdo dos sujeitos-
trabalhadores”. Desse modo, as mercadorias tornam-se autbnomas e constituem a
sociedade, pois “a mercadoria, manifesta-se como forma-sujeito da sintese social da
sociedade e os sujeitos da produgdo tornam-se, ao nivel da troca, objetos, e 0s objetos
da producao fazem-se os sujeitos da troca” (id. p. 160). Este é o fetiche da mercadoria
que reflete a relacdo social dos trabalhadores com o trabalho total como uma relagao

social que lhe escapa do dominio, visto que se torna um movimento autonomo das

mercadorias em forma de dinheiro-capital.

3. A centralidade do trabalho

As consideracdes precedentes, sob diversos aspectos, demonstram que um
conceito assume uma posi¢do no arcabougo tedrico-conceitual de teoria hegeliano-
marxiana, a saber, o conceito de trabalho. No que se segue, interessa, sobretudo,
desenvolver brevemente a funcido l6gico-sistemdtica do referido conceito em Hegel e
Marx de forma nao exaustiva e o seu desdobramento no desenvolvimento das teorias da
sociedade moderna de ambos os autores e as conclusdes mais significativas acerca da

sociedade moderna.
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3.1. A Forma Légica do Trabalho

Uma primeira consideragdo importante diz respeito a utilizacdo do conceito de
trabalho na Logica hegeliana. Para compreender esse ponto, € ttil remeter ao § 161 da
Enzyklopddie, em que Hegel define a Ideia nestes termos: “a Ideia é o verdadeiro em e
para si (an und fiir sich), a unidade absoluta do Conceito e da objetividade”. Sem
volteios, Hegel define a Ideia a partir de dois conceitos que foram desenvolvidos nas
duas primeiras partes da légica do conceito: a subjetividade (Subjektivitit) e a
objetividade (Objektivitiit). Naquela, o Conceito tem a si mesmo por conteido; nesta, o
conteddo estd pressuposto na objetividade, como um independente. A questdo
inextricavel da qual Hegel ndo pode descurar é: como € possivel a passagem da
subjetividade, na qual o Conceito tem a si mesmo por conteido, para a esfera da
objetividade, em que o contetido é pressuposto, isto é, um mundo cuja existéncia ndo €
derivada do proprio Conceito? A categoria de mediacdo (Vermittlung) exerce, na
Ciéncia da Logica, a funcao de solucionador desse impasse.

A categoria de atividade (Téitigkeir) que, aqui, é aproximada a de trabalho® — na
medida em que corrobora a realiza¢cdo do Conceito na objetividade —, aparece em sua
forma especulativa na Ciéncia da Logica. A esse proposito, € salutar fazer uma
observagdo preliminar: o termo Arbeit ndo € usado por Hegel, na Ciéncia da Logica, na
acepcao que € relevante para a presente pesquisa. Aparece somente uma unica vez no
fim do breve texto que prefacia o tomo II da referida obra. E Hegel trata de trabalho no
sentido de pedir desculpas aqueles a quem a obra destina-se, por ndo ter dispensado ao
seu “Arbeit” o cuidado e o tempo que ele teria exigido. Expresso de outra forma, o
termo Arbeit aparece, aqui, num sentido completamente lateral’. O quadro ndo é o
mesmo na Logica da Enzyklopddie, § 162, no qual Hegel usa o termo Arbeit como
sendo “um trabalho, o qual € o trabalho da Razao”.

No que interessa aqui, a questdo do trabalho aparece especificamente na segunda
secdo da Doutrina do Conceito, no terceiro capitulo que trata da teleologia (Teleologie).
O produto da atividade teleoldgica constitui-se no conjunto de determinacdes que a
subjetividade, o fim subjetivo, inscreveu na objetividade. Dele, resulta que ja ndo mais

subsiste uma causalidade do mundo exterior independente da subjetividade — a0 menos

® Evidentemente o frabalho é uma atividade, mas uma atividade especifica. E uma atividade de um sujeito
que coloca um fim x, concebido na sua subjetividade, na objetividade. Para essa discussdo, ver Schmidt
am Busch, (2002, cap. 3).

" Cf. também Jarczyk (1984, p. 124).
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no que tange a Ideia absoluta, no que diz respeito ao conhecer e agir humanos. Pelo
imiscuir-se do fim subjetivo na objetividade, erige-se a ponte entre a necessidade da
objetividade imediata e a liberdade do Conceito. Tem-se, agora, uma unidade
fundamental entre ambos, pois as determinacdes da objetividade adéquam-se as
determinacgdes da subjetividade, de modo que o fim subjetivo pode reconhecer-se a si
mesmo como uma for¢a que ativamente alterou a objetividade, sendo possivel, por
intermédio de um perfazer reflexivo dessa, encontrar nela nada mais do que as suas
proprias determinagdes, que foram inculcadas na objetividade com a utilizacdo da
poténcia do meio, da ferramenta. E exatamente em torno do conceito de ferramenta que

se situa um ponto de acesso ao conceito de trabalho na Ciéncia da Logica.

3.2. A Dimensao Formadora do Trabalho no Espirito Subjetivo

Adolfo Sanchez Vazquez, em seu conhecido livro Filosofia da Prdxis, indica ao
menos trés momentos cruciais da génese e do desenvolvimento do conceito de trabalho
na obra hegeliana precedente a Fenomenologia do Espirito. O filésofo afirma: “ja
encontramos o tema da pratica, e concretamente do trabalho, em escritos anteriores a
Fenomenologia do Espirito, obra que data de 1807; esses escritos sdo o Fragmento de
sistema (1800), o Sistema de Eticidade (1802) e os cursos da Realphilosophie (1803-
1804 ¢ 1805-1806)” (SANCHEZ VAZQUEZ, 1968, p. 64-65).

A investigacao hegeliana do trabalho nos textos que compdem a Realphilosophie
traz aproximacOes importantes com o seu respectivo tratamento na Fenomenologia do
Espirito, isto €, na defini¢do do trabalho como a forma de mediacdo da subjetividade e
da objetividade com a qual € possivel explicar a autogénese do ser humano em geral.
Nestes textos, aparece, pela primeira vez, a inser¢ao da ideia de desejo reprimido
(gehemmte Begierde), a qual permite explicar como, através do trabalho, o ser humano
instaura as condi¢des para chegar a intui¢do de si, tendo em vista que diferentemente do
puro desejo (Begierde), que literalmente devora o seu objeto, sem deixar vestigios,
sendo, portanto, um desejo circunscrito a animalidade, ao agora da naturalidade
imediata, que evanesce assim que € satisfeito, o desejo reprimido, ao ndo devorar o
objeto, mas ao transformé-lo, dando-lhe um feitio humano, inscreve-o na temporalidade
histdrica.

A explicitacdo da dimensdo formadora do trabalho, estruturada a partir da forma

l6gica do trabalho, tal como ela pode ser exposta a partir da Ciéncia da Logica, requer
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que se explicite a mediacdo entre sujeito e objeto ndo mais no ambito do devir do
Conceito, mas no percurso da consciéncia natural, inculta, ao saber absoluto. A
consciéncia, para elevar-se ao saber absoluto, defronta-se com uma objetividade a ser
elaborada. Tal elaboracao € uma condi¢do imprescindivel para que a consciéncia torne-
se uma consciéncia cientifica.

Precisamente por isso, a doutrina hegeliana de trabalho, ndo mais como o
trabalho do Conceito da Loégica, mas como trabalho propriamente dito, aparece no
contexto dos escritos sistematicos na Fenomenologia do Espirito, numa passagem
conhecida como a dialética do senhor e do escravo. Nesta Otica, pressuposto que a
realizacdo da verdade da consciéncia depende de sua relagdo com um objeto genuino, hé
que se investigar como essa relacdo efetiva-se. No momento da razdo observadora, antes

de chegar a razdo ativa, assevera Hegel,

Em primeiro lugar, esse exterior sé torna o interior visivel como 6rgdo ou —
em geral — faz do interior um ser para um outro, uma vez que o interior,
enquanto estd no 6rgdo, ¢ atividade mesma. A boca que fala, a mdo que
trabalha — e também as pernas, se quiserem — sdo os 6rgdos que efetivam e
implementam, que tem neles o agir como o agir ou o interior como tal.
Todavia, a exterioridade que o exterior ganha mediante os 6rgdos € o ato,
como uma efetividade separada do individuo. Linguagem e trabalho [grifo
dos autores] sdo exteriorizagcdes nas quais o individuo nfo se conserva nem se
possui mais em si mesmo; sendo que nessas exteriorizagdes faz o interior sair
totalmente de si, e o abandona a Outro (HEGEL, 1992, p. 198).

No desenvolvimento da dimensido formadora do trabalho, trés conceitos sio
absolutamente centrais, quais sejam: Ausserung, Entiusserung e Entfremdung, cuja
tradu¢do corrente adotada na literatura filoséfica hegeliana brasileira é externagao,
exteriorizacio e alienacdo, respectivamente®. A mencdo ao esquema conceitual &
importante, porque permite aprofundar os alcances tedricos insitos ao problema do
trabalho. Pois embora se esteja, num primeiro momento, realcando a dimensdo
formadora do trabalho, absolutamente central no percurso de exposicdo do saber
absoluto, esta constitui somente uma das possibilidades intrinsecas ao trabalho,
caracterizada pela Entdusserung (exteriorizacdo), que constitui a exteriorizacdo da
subjetividade na objetividade, em que ao fim do movimento aquilo que foi exteriorizado
retorna a consciéncia, podendo ela ver-se a si mesma neste seu ser outro gerado na

esfera da objetividade — o que contrasta com a mera externacdo, que € um simples sair

¥ Cabe ndo ignorar que tal opgdo da terminoldgica da literatura filos6fica sobre Hegel no Brasil se deve
muito a tradicdo francesa. O uso desta terminologia torna-se também por essa razdo difundida por
pesquisadores brasileiros formados na escola francesa como é caso, por exemplo, de Denis Rosenfield,
que em sua obra Politica e Liberdade em Hegel usa a traducio aqui utilizada para os referido termos.
Quanto a isso, ver também Jarczyk (1984, p. 118).
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de si, sem nenhum compromisso em retornar a si, na qual o externado esvai-se na
exterioridade. Neste sentido, o frabalho é tomado numa acep¢do positiva, pois € a
exteriorizagdo, o tornar-se coisa da subjetividade, das potencialidades humanas, que
serve de base para que o sujeito possa chegar a sua verdade, ao conhecimento de si.

Precisamente este aspecto expressa a dimensdo formadora do trabalho tal como é
formulada por Hegel na dialética do senhor e do escravo, em que a consciéncia escrava
conquista a sua verdade pelo refreamento do desejo que, derrotando a imediatidade do
desejo desenfreado, inscreve, pela acdo mediadora do trabalho, os vestigios de sua
subjetividade na exterioridade, podendo, destarte, o escravo reconhecer-se a si mesmo
na exterioridade do ser-outro. Assim, € pelo elemento da permanéncia, pela inscricao da
subjetividade na objetividade ndo destruida, mas elaborada, que a consciéncia de si
escrava chega a sua verdade. Cabe, aqui, destacar, uma vez mais, a profunda agudeza
com que Hegel resolve a questdo do trabalho em sua filosofia, pois, diferentemente de
Aristételes, para o qual a negacdo da verdade do escravo, o seu rebaixamento a
categoria de instrumento dava-se pela sua vinculacdo ao trabalho, uma vez que, pelo
trabalho, se negava a realiza¢do daqueles atributos indispensaveis a realizacdo do ser
humano livre, o escravo chega a sua verdade exatamente pelo trabalho.

Pelo trabalho, o escravo chega a verdade de si, liberta-se de toda imediatez,
inibindo seu desejo, ndo estando dominado pela pura naturalidade da vida ou, se assim
se quiser, nao mais determinado tdo-somente pelos impulsos naturais. O escravo elabora
um mundo com uma face peculiar, em que ele pode reconhecer-se como autor, isto &,
sai do em-si, abandona-se ao outro, reconhecendo-se a si mesmo neste seu ser para
outro, isto €, torna-se um em-si e para-si. E isso pela sua capacidade de agir sobre a
objetividade dada, mas ndo com vistas a satisfacdo de seus desejos imediatos. Assim, o
fruto de sua acdo responde nao ao desejo imediato, mas ao elemento da permanéncia,
que assegura o reconhecimento do escravo a partir daquele seu ser outro, engendrado na
exterioridade. Disso resulta que ndo persiste mais uma subjetividade abstrata nem uma
objetividade pura, mas ambas condicionam-se reciprocamente até chegarem ao dpice no
saber absoluto.

Desta feita, a interdi¢do do gozo absoluto, refreando o seu desejo de destrui¢ao do
objeto, caracteristica da consciéncia natural, ¢ um pressuposto para que O escravo
chegue a sua verdade, conquiste a sua liberdade. Assim, pelo trabalho, “o subjetivo se
torna objetivo no produto e, desse modo, cria um mundo préprio. O produto de seu

trabalho ja ndo € um em si, mas um para si. E possivel reconhecer-se nos produtos que
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criou. Transformado a natureza, o escravo reconhece a sua propria natureza”
(SANCHEZ VAZQUEZ, 1968, p. 75). E o trabalho que sanciona a efetivacdo do
movimento do em-si, para-si e do em-si e para-si, pois leva a termo a passagem do
subjetivo ao objetivo, instaurando as condi¢des objetivas requeridas para que a
consciéncia de si possa chegar a sua verdade.

Ao conceber a verdade do sujeito e do objeto entrelagadas, Hegel precisa
responder como essas duas esferas podem mediar-se com vistas a realizacdo de sua
verdade. O trabalho, tio vilipendiado na tradicdo greco-romana, assume, pela primeira
vez, um papel precipuamente positivo, porque ele €, em ultima instancia, um elemento
imprescindivel para que o sujeito possa chegar a sua verdade. Esse é um resultado cabal
da filosofia de Hegel. Porém, quanto ao item (b), Hegel receberd criticas importantes,
especialmente de Marx, que v€ a concepg¢ao de trabalho de Hegel como sendo, ao fim e
ao cabo, uma concepcdo de trabalho espiritual, do trabalho do espirito. Em outras
palavras, o trabalho material-concreto é reduzido, por Hegel, ao trabalho do espirito,
por isso, como afirma Bourgeois, sucede-se “o rebaixamento do estatuto do trabalho no
desenvolvimento do absoluto, tal como o concebe o sistema constituido por Hegel”
(BOURGEQOIS, 2004, p. 76). Mas ndo obstante este conjunto de objecdes que se pode
erguer contra a doutrina hegeliana do trabalho, é inegavel que “Hegel levou mais longe
do que ninguém a concep¢do de praxis material produtiva, do trabalho humano, ao
relaciond-la, como assinala Marx nos Manuscritos de 1844, com o processo de

formagio do homem e de sua libertacio” (SANCHEZ VAZQUEZ, 1968, p. 78).

3.3. A Dimensao Formadora do Trabalho no Espirito Objetivo

O conceito de trabalho ocupa um papel central na constituicao do sujeito humano.
Isto se buscou realcar na secdo precedente. E quando se toma o ser humano como
género, o trabalho também exerce semelhante grau de importancia? Na argumentagdao
que segue, o foco da andlise tenciona langar luz sobre esta questdo, buscando
destrinchar como o trabalho preenche uma fun¢ao seminal para que se possa, inclusive,
tratar do género humano contraposto a outros géneros.

Essa historia exige um querer proprio da comunidade humana, que luta para
tornar-se uma comunidade ética, que tem e produz na objetividade o seu querer préprio.
E aquele povo que leva a termo o seu querer e molda a exterioridade conforme o seu

arbitrio, de modo a ver-se a si mesma nesta exterioridade transformada, reconhecendo-
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se nela, € o que se inscreve no limiar da histéria universal. Por isso, a asser¢ao de Hegel
segundo a qual a Africa é a-histérica significa que, na Africa, os povos ainda nio
superaram a imediatidade do desejo, a vontade natural, ou seja, o espirito ainda ndo esta
no espago e no tempo e, por conseguinte, nao ha temporalidade histérica.

Desta feita, “‘sua consciéncia ainda ndo chegou a intui¢do de alguma objetividade
fixa, como, por exemplo, Deus ou a lei, na qual o ser humano estivesse em sua vontade
e nela tivesse a intuicdo de sua esséncia” (HEGEL, 1949a, p. 137). Por isso, escreve
Hegel: “Deixamos com isso a Africa, para mais tarde ndo tornar a mencioné-la. Pois nio
¢ uma parte do mundo histérico, ela ndo tem movimento e desenvolvimento para
mostrar’ (1949a, p. 144). Portanto, para Hegel, “tudo o que permanece na forma
indeterminada do em-si e da imediacdo, no estado de inconsciéncia, de simples
possibilidade abstrata, de envolvimento, tudo isto é colocado a margem do curso da
histéria” (ARANTES, 1981, p. 149).

E nitido como Hegel guarda a estrutura desenvolvida na articulagio da dimensio
formadora do trabalho no Espirito Subjetivo, quando da formacdo do sujeito, ao tratar
da formacgao do género humano, no Espirito Objetivo, representado, aqui, pela categoria
“povo”. E cabe sublinhar que “povo”, para Hegel, é muito mais que um simples
conglomerado de individuos. O que configura um povo € exatamente o
compartilhamento de um conjunto de usos e costumes (a Sittlichkeit), que foram se
moldando na histéria de um povo, desde as geragdes pregressas e que passam por
atualizagOes constantes a partir da vida consciente, racional, sobre o conteido que se lhe
apresenta. A Sittlichkeit, portanto, responde a uma crosta de determinagdes que um
povo adquiriu ao longo de sua histéria e que lhe dio a sua identidade.

Arantes, quanto a isso, afirma que “€ s6, pois, na ruptura com a vida imediata que
o objeto da Histdria especulativa comega a desenhar-se. A relagdo entre um povo e sua
Historia s6 pode estabelecer-se a luz da clareza e da distincdo da consciéncia”
(ARANTES, 1981, p. 149).

De modo sintético, quando um povo supera o nivel da imediatidade, do desejo
desenfreado, ndo mais dominado pelo “sabor do instante”, ele comeca a fazer parte do
processo de desenvolvimento do espirito, participe da histéria. Com efeito, somente
entdo € que se lhe abre a perspectiva do universal, ao qual, gradativamente, vai
acedendo o espirito do povo. A cada determinacdo histérica que o povo incorpora, ele
galga mais um degrau na superacdo das determinacdes naturais para ingressar nas

determinagdes espirituais, no reino da liberdade.
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Hegel destrincha o referido problema na sua obra intitulada Linhas Fundamentais
da Filosofia do Direito, em que trata do sistema de carecimentos (System der
Bediirfnisse), quando analisa as relacdes econdOmicas que se levam a termo na
biirgerliche Gesellschaft. E instrutivo observar os termos com os quais Hegel inicia a
sua andlise. No § 190 da obra, afirma Hegel: “o animal possui um circulo limitado de
meios e de modos de satisfacdo de seus carecimentos igualmente limitados”. Como a
economia politica, Hegel concebe o trabalho, mais precisamente o trabalho abstrato,
como solucionador deste impasse natural. Pelo trabalho abstrato, o ser humano, de
forma organizada, medeia o dado empirico de tal modo a elevid-lo a condicdo de
satisfazer os seus carecimentos.

A semelhanga da economia politica, em especial na lapidar formula¢io de Smith,
segundo a qual a divisao do trabalho responde as inconveniéncias oriundas dos
carecimentos humanos, particularmente no mundo civilizado, Hegel concebe a divisao
do trabalho como uma nova forma de sociabilidade que emerge destas novas

circunstancias. °

4. O trabalho como atividade “deformadora’ do ser humano

4.1. O Que é Trabalho Alienado?

O locus classicus para a andlise do problema da face negativa do trabalho, isto é, o
problema da alienacdo, € a critica que Marx, em seus Manuscritos econdomico-
filosoficos de 1844, endereca a filosofia hegeliana em geral, mas, em particular, a

doutrina hegeliana do trabalho. Afirma Marx:

Hegel coloca-se do ponto de vista dos modernos economistas nacionais. Ele
apreende o trabalho como a ess€ncia, como a esséncia verdadeira do homem:
ele vé somente o lado positivo do trabalho e ndo seu lado negativo. O
trabalho € o vir a ser para-si do homem dentro da exteriorizagdo ou enquanto
homem exteriorizado. O trabalho que Hegel conhece e reconhece € o trabalho
espiritual (2005, p. 133).

A elucidagdo da temadtica da alienacdo demanda uma demarcagdo mais precisa
sobre como € possivel articular a concep¢ao hegeliana do trabalho com a sua respectiva
critica marxiana. Assim, antes de precisar o que seja trabalho alienado, é premente que
se explicite as implicacdes que subjazem a formulacio marxiana de que Hegel
reconhece somente a face positiva do trabalho, malgrado o fato deste, ao fim e ao cabo,

ser o trabalho do espirito, desatinando para a sua face negativa.

® Quanto a essa questdo, ver especialmente o § 192 da Filosofia do Direito.
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Marx obviamente ndo estd focado numa critica da religido, na auto-alienacdo
religiosa do ser humano, como deixa a entender na seguinte passagem: ‘“primeiramente
¢ tarefa da filosofia, daquela que se encontra a servico da historia [grifo dos autores]
depois de ter desvelado a forma religiosa da auto-alienacdo, desmascarar a auto-
alienacdo em suas formas profanas” (MARX, 1988, p. 379). Portanto, subscrevendo a
estrutura geral da andlise feuerbachiana da religido, a qual teve por resultado a
antropologizacdo do sujeito, Marx parte, neste ponto, para a investigacdo das formas
“profanas” de alienagdo, as quais tém, como fundamento, uma atividade igualmente
material: eis a contribui¢do de Marx. Em Marx, a atividade € de um sujeito humano, um
ser concreto sobre um contetido igualmente concreto. Dessa maneira, Marx recusa o
ressaibo idealista que perpassou as filosofias de Hegel e Feuerbach, particularmente em
torno do conceito de trabalho.

Hegel que, num primeiro instante, sob a influéncia do pensamento econdomico
inglés, extraiu o trabalho do véu idealista ao inscrevé-lo na temporalidade historica,
superando a atividade abstrata, moral do idealismo precedente, ndo conseguiu leva-lo as
ultimas consequéncias, a medida que pos, como sujeito do trabalho, o espirito ou o
absoluto. J& para o autor d’O Capital, ao assumir a conclusao de Feuerbach acerca da
antropologizacdo do sujeito e de conceber o trabalho como tendo um contetdo material,
a andlise do conceito do frabalho assume uma face inteiramente nova. Com efeito,
agora, “o0 homem é um ser que produz socialmente, e que nesse processo se produz a si
mesmo. Esse autoproduzir-se — como processo no tempo — faz dele um ser histérico”
(SANCHEZ VAZQUEZ, 1968, 423). Eis que, portanto, o trabalho como problema
filosofico apeia definitivamente das nevas do idealismo.

Antes de examinar a veracidade da critica marxiana, € necessdrio compreender
como Marx define a face negativa do trabalho, posta sob a rubrica do problema da
alienagdo, que tem a sua raiz na esfera econdmica e ndo na esfera da religido, nao
obstante esta seja o pressuposto daquela, pois, como afirma Marx: “Para a Alemanha a
critica da religido estd, no essencial, concluida, e a critica da religidao € o pressuposto de
toda critica” (MARX, 1976, p. 378).

Na mesma linha da filosofia hegeliana, Marx nao concebe um sujeito dissociado do
objeto, nem um objeto independente do sujeito. Assim, tanto o sujeito percipiente
quanto o objeto percebido constituem-se a partir de uma série de determinacdes
reciprocas. Com isso, Marx, na esteira de Hegel, distancia-se tanto do materialismo

metafisico quanto do idealismo kantiano-fichteano. E no que toca ao sujeito, este sé

Revista “Dialectus | Ano 1 | n. 1 | Julho-Dezembro 2012 | p. 148-178

167



METODOLOGIA HEGELO-MARXIANA E CENTRALIDADE...

Agemir Bavaresco / Marcio E. Schifer

vem a desenvolver as suas determinacdes na medida em que leva a termo a sua agdo
mediadora com o objeto. A esse propodsito, € esclarecedor o comentdrio de Sdnchez

Viézquez quando assinala que:

E preciso observar que Marx utiliza duas palavras para designar objeto: na
primeira vez diz Gegenstand; na segunda, Objekt. Com essa designacio
diferente, Marx quer distinguir o objeto como objetivacdo ndo sé tedrica
como também pritica, e o objeto em si, que é o que entra na relacdo
cognoscitiva segundo o materialismo. Objekt é o objeto em si, exterior ao
homem e a sua atividade; o objeto € aqui o que se opde ao sujeito; algo dado,
existente em si e por si, ndo um produto humano (1968, p. 151).

Também Marx, seguindo Hegel, acentua o papel ativo da consciéncia na formacao
de uma objetividade na qual ela reconhece a si mesma. Ora, se, na andlise de Hegel,
destrinchou-se justamente essa dimensao formadora do trabalho, a énfase recaird, agora,
sobre o delineamento mais preciso do que constitua a face negativa do trabalho. Antes,
contudo, cumpre fazer uma resolucdo metodoldgica importante para a andlise do
complexo problema da alienag¢do, uma vez que “o conceito de alienacdo é um conceito
eminentemente sintético. Isso significa, entre outras coisas, que a palavra ’alienacio’
nio € necessdria quando a complexa problemadtica por ela encoberta é apresentada e
desenvolvida de forma detalhada” (MESZAROS, 2009, p. 218). Assim posto, o
conceito de alienagdo pode ser abordado tanto quando se faz mencgdo explicita ao
mesmo ou, no linguajar de Mészdros, quando se apresenta minuciosamente as
propriedades desse conceito.

O ser humano pode libertar-se do dominio do Objekt, em que a objetividade dada
determina a consciéncia e passa para um estdgio em que se institui uma relacdo
reciproca entre o ser humano e o objeto como Gegenstand, que ja ndo mais é encontrado
de forma acabada, como um dado natural, mas que corresponde a objetivagcao tedrico-
pratica do ser humano. Ora, essa objetivacdo da-se exatamente através da moldagem da
objetividade natural pelo trabalho, através do qual se exterioriza a subjetividade.
Cumpre salientar que essa objetividade natural € o substrato pressuposto da acdo. Isto
implica uma distin¢do relevante introduzida por Marx no que tange a relagdo sujeito e
objeto tal qual Hegel a concebera, pois, para conceitualizar o objeto, ele joga com o par
conceitual Gegenstand e Objekt, de modo a evitar a unificagdo formal entre sujeito e
objeto buscada por Hegel, no saber absoluto, sem, no entanto, abdicar da edificacdo de
uma objetividade conforme a subjetividade, que corresponda a objetivacdo tedrico-
pratica do sujeito (Gegenstand). Mas, conforme um modo de producdo vigente, a

possibilidade de interditar essa objetivacdo tedrico-pritica torna-se concreta. Desse
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modo, ao invés de o sujeito conhecer-se na objetividade produzida acaba por ser

dominado por ela. Marx, quanto a isso, registra que:

No que se constitui a aliena¢do do trabalho? Em primeiro lugar, que o
trabalho € externo ao trabalhador, isto é, ndo pertence a sua esséncia, de
modo que por isso ele ndo se afirma em seu trabalho, mas se nega, nao se
sente bem, mas infeliz, ndo desenvolve livremente suas energias fisicas e
espirituais, mas desgasta seu fisico e arruina o espirito. O trabalhador se
sente, por isso, em si fora do trabalho e fora de si no trabalho. Ele estd em
casa quando ndo trabalha e quando ele trabalha, ndo estd em casa. Seu
trabalho ndo € por isso um trabalho livre, mas coagido, trabalho forcado. Ele
ndo ¢ por isso a satisfacdo de uma necessidade, mas ele € somente um meio
de satisfazer necessidades que lhe sdo externas (MARX, 2005, p. 59-60).

Delineados os aspectos gerais daquilo que se pretende desdobrar, aqui, como a
face negativa do trabalho ou o problema da alienagdo, tal como Mészaros sugere,
pode-se perceber que hd uma proximidade subjacente a sua formulagdo, seja nos
economistas politicos, seja em Marx. Mas por que ambos sustentam posicdes pratico-
tedricas antagonicas? Antes de responder essa questdo, ainda que indiretamente, cabe
perguntar, agora, sobre como Hegel assimila essa temdtica em sua obra. Marx estd
inteiramente correto quando declara que Hegel ndo reconheceu a face negativa do

trabalho?

4.2. Hegel e as Contradicoes do Trabalho na Sociedade Civil-burguesa

Sendo a sociedade civil-burguesa uma das formas mais cristalinas do processo de
producdo do espirito, do desenvolvimento da Ideia de liberdade na histéria, ndo € menos
verdade que, em seu amago, efervescem circunstancias que interditam a efetivacdo da
liberdade genuina para uma parcela significativa da populagdo, a medida que a
liberdade ndo prescinde de contetido econdmico. Esse €, alids, um aspecto notdvel da
filosofia de Hegel, pois reconhece que a liberdade, para poder ser efetivada, exige
condi¢cdes materiais adequadas. Isso contém, in nuce, o nicleo da critica de Marx as
teorias sociais e politicas modernas, que teriam desconsiderado o contetido material para
a efetivacdo da liberdade substancial. Adiante, ver-se-4 com mais vagar o que, mesmo
assim, leva Marx a criticar a posi¢cdo hegeliana.

O problema central que se coloca, agora, é: como conciliar a saida da naturalidade
imediata, da primeira natureza, para o dominio da segunda natureza com um estado de
coisas em que o individuo é dominado e determinado por forcas estranhas? E
necessdrio, pois, investigar mais detalhadamente quais as premissas das quais se segue

essa contradi¢do e como Hegel objetiva medid-la em sua filosofia politica.
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O gradativo icamento do ser humano de um estdgio imediato, no qual as suas
demandas nao se expandem para além daquilo que € necessario para a sua sobrevivéncia
—em que ele pode obter os meios para satisfazer as suas demandas com o seu trabalho,
concretizado com ferramentas rudes e de forma desorganizada — a um estigio de plena
emancipagdo destas necessidades imediatas implicou consequéncias bastante
complexas. Se ele ndo mais estd sujeito as determinacdes imediatas, mas mediadas, o
repertério de carecimentos a serem satisfeitos expandiu-se vertiginosamente. Como é
possivel, neste novo cendrio, satisfazer a ampla gama de carecimentos? Exige-se um
incremento significativo no processo de producao, sem o qual tais caréncias ficam no
mero desejo, de tal forma que o desenvolvimento de novas formas de mediagdo torna-se
inadiavel.

A resposta a esse problema € dada com base no trabalho universal, apelando ao
adagio do trabalho de todos para todos. Neste contexto de desejos que devem ser

satisfeitos a partir do trabalho de todos por todos, Hegel, na sua Filosofia Real, anota:

O Eu-para-si essente ¢ abstrato. E com efeito trabalhador, mas seu trabalho é
igualmente abstrato. A caréncia em geral € analisada em seus muitos lados. O
abstrato em seu movimento € o ser-para-si, o fazer, trabalhar. Porque somente
se trabalha para a caréncia enquanto ser-para-si abstrato, também somente se
trabalha de modo abstrato. [...] trabalho universal é assim divisdo do trabalho.
Dez podem fazer tantos alfinetes como cem. Portanto, cada particular, porque
¢ aqui particular, trabalha para uma caréncia (HEGEL, 1974, p. 234).

Contudo, sub-repticiamente a esse movimento de abstragdo, segue-se outra
consequéncia, a qual implica novos problemas do ponto de vista da mediacdo entre
subjetividade e objetividade, pois:

Seu trabalhar se torna completamente mecinico ou pertence a uma
determinidade simples. Mas quanto mais abstrata ele se torna, tanto mais ela
é somente atividade abstrata e por isso se encontra num estado em que o
trabalho pode ser retirado de sua funcdo e ser substituido pela natureza
exterior. Ele precisa do simples movimento e este ele encontra na natureza

2

exterior, ou o puro movimento é antes a relacdo das formas abstratas do
espago e do tempo — a atividade exterior abstrata, a maquina (HEGEL, 1974,
p. 235).

A medida que a producdo de mercadorias requer um simples movimento, visto
que a divisdo do trabalho seccionou a confec¢do do produto em inimeras partes, de
modo que cada parte perfaz uma totalidade em si, a qual é, posteriormente, acoplada ao
todo verdadeiro, ao produto final, igualmente requer-se um movimento simples, que
pode ser conseguido utilizando as forcas naturais, ndo humanas, que podem colocar a
ferramenta em acdo. A rigor, as faculdades subjetivas do trabalhador tornam-se

dispenséveis.
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Hegel, ndo obstante a agudeza e a perspicdcia com que se posiciona quanto a
exclusdo do trabalhador no processo de producdo, no escrito da Realphilosophie, —
atentando, inclusive, para aspectos que Marx retomaria posteriormente, em especial no
que concerne a universalizacdo do mercado e a sua respectiva incidéncia sobre a vida do
trabalhador — desdobra este problema de forma mais definitiva em sua Philosophie des
Rechts, conquanto se tenha considerado anteriormente que, em muitos outros aspectos,
a critica social de Hegel, nos escritos pré-sisteméticos, seja mais incisiva. O conceito de
“miséria” que, aqui, deve ser considerado sobre os dois vetores ja mencionados, a saber,
(i) a condi¢ao miserdvel a qual o trabalhador é abandonado nas circunstancias em que
exerce o seu trabalho no seio da sociedade burguesa, e (ii) a sua radicalizacdo com a
substituicdo do trabalhador humano pela médquina, é central para compreender como
Hegel intenta desdobrar o problema da face negativa do trabalho. Ele apresenta, de
forma acurada o estdgio da producdo capitalista em que se interrompe o reconhecimento
do trabalhador frente ao produto do seu trabalho, isto €, sujeito e objeto acabam por se
oporem numa cisdo infranquedvel. E € importante sublinhar que “esse elemento da
alienacdo no processo do trabalho nao €, para Hegel, um aspecto marginal do trabalho

N

que pode ser reformado ou retificado; ele é fundamental e imanente a estrutura da
sociedade humana e é uma caracteristica da sociedade moderna [...] intensifica-lo
continuamente” (AVINERI, 1972, p. 90).

A primeira vista, este problema constitui o nicleo daquilo que constitui a face
negativa do trabalho tal como ele decorre da sociedade civil-burguesa. Segue-se aqui
uma reversdo de expectativas. A mediacdo das determinagdes da primeira natureza, ao
invés de conduzir a liberdade, faz com que a objetividade moldada pelo trabalho
humano assuma um poder autdnomo, estranho, que acaba por dominar os sujeitos. Além
disso, na sociedade produtora de mercadorias ndo com vistas ao valor de uso, mas ao
valor de troca, a situacdo miserdvel do trabalhador ndo é um mero epifendmeno.
Obviamente, Marx faz uma andlise acurada sobre esta sociedade, investigando as
categorias econdmicas que, conquanto gerem uma riqueza nunca dantes vista, abandona
a uma vida miseravel parcela significativa de sua populacio.

O reino da liberdade, que Marx contrapde ao reino da necessidade, é, neste caso,
vidvel somente se a produgdo, no dizer de Marx, for controlada pelos produtores
livremente associados e ndo o contrario. Mas, como Hegel compreendeu com bastante

lucidez, no embate entre capital e trabalho na sociedade civil-burguesa, a

autodeterminagao é negada ao trabalho. Sendo o trabalho — o trabalhador — determinado
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por outro que ndo ele, uma consequéncia irremedidvel deste processo € o incessante
abandono de uma massa significativa da populacdo trabalhadora a miséria absoluta, o
que leva Hegel a afirmar, no adendo ao § 244 da Filosofia do Direito, que “a importante
questdo de saber como eliminar a pobreza tornou-se uma questao que atormenta e agita
de modo particular as sociedades modernas”.

Hegel, ciente das graves tensdes e limites que perpassam a economia moderna,
toma distancia da tese de Smith, segundo a qual a mdo invisivel da conta de mediar as
contradi¢des sociais que emanam do moderno modo de produgdo capitalista. A razao é,
neste sentido, abandonada a si mesma na histéria, devendo encontrar as solucdes
necessdrias para as eventuais instabilidades que instaura no seu devir histérico. Para
tanto, quando na esfera das atividades econdmicas se instaura o desequilibrio e a
desarmonia, ameacando a unidade da vida ética, urge pensar alternativas que
alavanquem a passagem da razdo para um patamar superior de realizacdo,
suprassumindo as contradi¢des que ameagam dilacera-la. Se “a sociedade civil-burguesa
’poe’ simultaneamente, como suas proprias determinagdes, a riqueza € a miséria”
(ROSENFIELD, 1995. p. 208), € ela que deve criar os mecanismos necessarios para
elidir esta contradicao.

Precisamente por isso, na corporagdo, o individuo deve receber a solidariedade
necessdria para superar a miséria, na qual pode encontrar-se abandonado num periodo
histérico determinado. Pois, “a solidariedade das corporagdes em relacdo aos seus
membros significa que elas se encarregam da pobreza de modo efetivo, recusando-se a
tratar o individuo como objeto de mera doacdo” (ROSENFIELD, 1995, p. 211) ou,
ainda, “na corporacdo, a ajuda recebida pela pobreza perde seu cardter contingente,
assim como o seu cardter injustamente humilhante” (HEGEL, § 253 Ad.). Logo, é do
amparo da corporagdo que o individuo deve viver quando efetiva-se a sua queda numa
situacdo de miséria, pois, ao ter um sentimento de identificacdo com a corporacdo, a
dependéncia de outrem para sobreviver ndo € totalmente contingente, de modo que ndo
fere a dignidade do trabalhador, que, ao se reconhecer como participe da mesma,
mantém o elo entre o trabalho, a honra e a autonomia do trabalhador e a satisfacdao dos

carecimentos.
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4.3. Marx face a teoria da sociedade moderna de Hegel

Hegel foi o filésofo moderno que se notabilizou pelo projeto de reconciliar a
subjetividade com a objetividade. Contudo, como efetivar tal reconciliacdo no plano
ideal-especulativo se a realidade material insiste em manter a cis@o entre sujeito e
objeto e, pior ainda, cinde o sujeito, o trabalhador de seu préprio produto conferindo a
esse um poder independente?

Antes, contudo, € oportuno destacar que, mesmo antes de Hegel, outros fil6sofos
vislumbraram o problema da alienacdo, da cisdo entre sujeito e objeto engendrado pelo
modo de producgdo capitalista, no qual o trabalhador, aquele que produz a riqueza, é
abandonado na mais abjeta miséria. Diderot e Rousseau foram vozes que se
sobressairam na dentncia desse estado de miséria, haurido com a instaurag¢do do capital
como poder soberano de reproducao social. Porém, as alternativas tedrico-praticas dadas
por esses autores para superar o estado de miséria crescente € proporcionalmente
inverso a grandeza de sua critica e formulagcdo dos problemas decorrentes da sociedade

burguesa. Por isso, hd que se concordar que:

A superioridade radical de Marx sobre todos os que o precederam ¢ evidente
na historicidade dialética coerente de sua teoria, em contraste com as
debilidades de seus predecessores, que, em um ou outro momento, foram
todos obrigados a abandonar o terreno real da histéria em favor de alguma
solu¢cdo imagindria das contradi¢des que possam ter percebido, mas que nio
podiam dominar ideoldgica e intelectualmente (MESZAROS, 2009, p. 45).

Hegel, na esteira destes autores, igualmente atenta para as mazelas que afligem a
populacdo trabalhadora com o devir do capital como modo soberano de reproducio
social (conforme a secdo anterior). Mas, da mesma maneira que Hegel detectou a face
negativa do trabalho no modo capitalista de reproducdo social, tal como Diderot e
Rousseau, as suas tentativas para supera-la foram bastante limitadas.

Ora, se Hegel reconciliou as contradi¢des no plano tedrico, torna-se desnecessario
superd-las na pratica. Com esta nota caracteristica, Hegel se torna a expressdao mais
perfeita e cabal do idealismo alemao, pois, “em ultima instancia, Hegel permanece um
quietista, pesquisando por uma soluciao que poderia incorporar esta realidade horrivel [a
alienacdo] num sistema que pudesse integrd-la e acomodé-la. A filosofia s6 pode
interpretar o mundo, nao transforma-lo” (AVINERI, 1972, p. 99).

Contra essa posicao tedrica, Marx, na undécima das Teses ad Feuerbach, afirma
que “os filésofos se limitaram a interpretar o mundo, cabe agora transformé-10”, ou seja,

a tarefa da filosofia ndo se restringe a interpretar o mundo como uma totalidade
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coerente, mas hd de levar a sua transformagao. Isso significa que, no transcurso de suas
investigagdes, Marx estd meridianamente longe de desenvolver uma critica meramente
moral da degenerescéncia do trabalhador na sociedade produtora de mercadorias com
vistas a autoexpansao do capital.

Diferente de Hegel, Marx recusa que as media¢des para as contradi¢des que
grassam na sociedade moderna possam ser forjadas pura e simplesmente no ambito
tedrico. Embora aceite integralmente o desenvolvimento do método dialético tal como
efetuado por Hegel, a sua aplicacdio ndo hd de ser concretizada no ambito ideal-
especulativo, mas na realidade historico-concreta. Ora, destituindo o trabalho de toda e
qualquer mistificagcdo tedrica, igualmente as contradi¢des que dele emergem niao podem
ser suprassumidas na teoria. O projeto filoséfico de Marx define-se, assim, exatamente
na teorizacdo da totalidade social com vistas a superacdo pratico-revoluciondria da
sociedade capitalista que engendra essas contradi¢des. A alienacdo do trabalhador pelo
seu trabalho deve ser superada revolucionando a anatomia da sociedade civil-burguesa
que a engendra, ou seja, o objeto da teoria deve ser a tematizagdo critica da economia
politica, a qual da conta de destrinchar a estrutura de funcionamento da sociedade civil-
burguesa e as suas contradicdes ndo com vistas a mitigd-las no Estado, mas para
revoluciond-las'®. Alids, Hegel, ao querer mediar as contradi¢des da sociedade civil-
burguesa nesses moldes, ndo as medeia em absoluto, pois “o verdadeiro é precisamente
que a sociedade civil determina o Estado” (SANCHEZ VAZQUEZ, 1980, p.- 15)endoo
contrério, de modo que estd fora do escopo de acdo do Estado mediar genuinamente as
tensoes da sociedade civil.

Ora, como conceitualizar a novidade filoséfica de Marx em relacdo aos seus
predecessores criticos da sociedade capitalista? Essa conceitualizacdo pode ser dividida
em dois niveis: (i) a caréncia de um instrumental metodoldgico adequado para tematizar
a sociedade moderna como uma totalidade articulada, como em Diderot ou Rousseau, o
que os impediu de teorizar num nivel histérico a origem das contradi¢des sociais, de
modo que as solugdes por eles apresentadas ndo podiam passar de postulados morais
abstratos deshistoricizados, e (ii), mesmo de posse de um método adequado para

executar uma totalizacdo reflexiva da sociedade, o mistificar desse método, como em

' Isso define basicamente todo o projeto teérico-pratico de Marx. A Critica da Economia Politica, que
igualmente abrange a critica da politica, é o objeto das investiga¢des marxianas a partir do conjunto de
questdes que as teorias socias e politicas modernas ndo conseguiram responder. Por isso, ndo hd como
querer explicitar aqui todas as implica¢des da relacdo entre economia e politica em Marx, restringindo-se
a afirmar a recusa de Marx de tratar essa questio nos moldes hegelianos, ou seja, de mediar as
contradi¢des da sociedade civil-burguesa numa esfera exterior, qual seja: o Estado.
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Hegel, que propugna uma solug¢do para as contradicdes somente no nivel ideal-
especulativo.

Desvelada a estrutura “mistica” da dialética em Hegel, Marx pensa ter
demonstrado o cardter histérico da moderna sociedade capitalista e, com isso, a
contingéncia das contradi¢des sociais, cujo ponto de culminancia é o problema da
alienagdo. A tarefa que se apresenta, em continuidade, € a de encontrar o sujeito que
pode levar a termo a superacdo das contradi¢cdes sociais capitalistas e, por conseguinte,
a alienacdo do trabalhador. A dialética especulativa de Hegel transforma-se, assim, num
pressuposto bdsico para a transformacdo revoluciondria da sociedade capitalista,
autorizando a afirmacdo segundo a qual Marx, nio obstante a centralidade de Feuerbach
na passagem do trabalho do espirito ao trabalho humano na filosofia alema cléssica, isto
€, da antropologizacdo do sujeito do trabalho, permanece, apesar do ajuste de contas
critico com o método hegeliano, um seguidor desse. Em tltima instancia, Feuerbach
enreda-se no dualismo teoria/pratica, com o qual restringe a sua compreensdo da
realidade como uma totalidade racionalmente estruturada. Isso s6 € possivel com a
concepcdo monista de Hegel.

Exatamente essa € a critica de Marx a economia politica cldssica, ao invés de
provar o seu objeto, assenta-o na natureza, no “dado”!!. Entretanto, a compreensao da
dialética em Marx, mesmo ponderando o seu débito com Hegel, requer as devidas
diferenciacdes, uma vez que, se, em Hegel, as determinacdes do pensamento tém
proeminéncia, em Marx, as determinacdes do real devem prevalecer.

Efetuada essa inversdo, isto é, a dialética ndo mais apresentando as determinagdes
do pensamento, a totalidade ideal-especulativa, mas a totalidade do real, as
determinagdes histdricas, € possivel asseverar categoricamente que “é este o modelo
dialético que Marx adotou de Hegel” (IBER, 2000, p. 20). A mudanca central para que
essa efetivacao seja possivel deve ocorrer no “motor” que impele a dialética a progredir
no seu desenvolvimento. Contrapondo-se a posi¢ao hegeliana do que seja o sujeito do
trabalho, especialmente nos escritos sistematicos, o espirito ou o absoluto, Marx assenta
o sujeito do movimento no(s) trabalhador(es) concreto(s), incrustado(s) na historia.

Assim posto, as contradi¢des sociais que t€m como consequéncia o problema da

1 Smith, na sua Wealth of Nations, fornece uma caracterizag@o exata do que estd em questdo. Afirma ele
que “essa divisdo do trabalho, da qual derivam tantas vantagens, nio é originalmente efeito da sabedoria
do homem, que prevé e intenta a opuléncia, a qual ela da ocasido. Ela é consequéncia necessaria, embora
lenta e gradual, de certa propensidade na natureza humana, a qual ndo tem em vista tal utilidade
prolongada; a propensao para transportar, negociar e trocar uma coisa por outra” (1952, p. 6).
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alienagdo nao podem ser suprassumidas apenas no plano da teoria. Neste ponto, aparece
um aspecto importante da obra marxiana, especialmente o problema que diz respeito ao
“sujeito” na referida obra, em que, ndo raro, se acusa Marx de té-lo esquecido em suas
investigacdes econdmicas. O ponto crucial € que, para Marx, o significado ontolégico
fundamental do trabalho, a sua fungao na efetivacao das poténcias subjetivas, nao pode
ser concretizada sem uma estrutura social favoravel. Por isso, quando se percebe que a
sociedade burguesa, regida pela autovalorizacdo do valor, implica uma negacdo desse
significado ontolégico fundamental, € ela — a estrutura social — que deve ser tematizada
com vistas a sua suprassungao.

Assim, pode-se afirmar, com seguranca, que mesmo Hegel reconhecendo a face
negativa do trabalho, a separacdo do trabalhador e do produto, mais cabalmente, na
dominacdo daquele por este, ndo desdobra uma tematizacdo em nivel histdrico de sua
origem. E, conforme ja se afirmou, a aceitacdo acritica dos postulados da economia
politica cléssica, tomando-os como a forma natural da sociedade, determina a
tematizacdo completamente a-histérica das categorias econdmicas que implicam a
alienacdo. Por isso, vale reiterar, mais uma vez, a critica de Marx ao ponto de vista
epistemologico de Hegel, a saber, “o ponto de vista dos modernos economistas
nacionais”. E, no comentério certeiro de Mészdaros, “partilhar ‘do ponto de vista da
economia politica’ significa ser incapaz de desenvolver em termos concretos as
condi¢des de uma verdadeira superacdo [da alienag@o]” (2009, p. 115). A consequéncia
€ o deslocamento de um problema de fundo histérico, como € o problema do trabalho e
da auto-alienacao do trabalhador pelo seu trabalho, para o plano da nao-historicidade, na
qual qualquer solu¢do nao transcende o ambito ideal.

Desta feita, aquilo que se apresentou como um avanco da filosofia de Hegel, isto
€, o tratamento histérico-concreto do trabalho, contraposto a concepcdo metafisico-
abstrata de atividade, lugar comum no idealismo alemdo anterior, acaba por assumir
uma face problematica, para ndo dizer paradoxal. Marx, ao contrério, refuta a concepgao
de trabalho como sendo o trabalho do espirito, o que o leva a tematiza-lo integralmente
no plano histérico-material. O trabalho € o trabalho do sujeito concreto, do trabalhador
como proletdrio, de modo que qualquer contradicdo que surge dentro da atividade
mediadora do trabalho deve ser solucionada nos seus limites. Assim sendo, “Hegel ndo
encobre com uma cortina essas consequéncias negativas do trabalho, mas, nesse ponto,

nio pode ir muito além dos economistas ingleses, porquanto ignora a raiz de classe,
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social de sua negatividade. Se a tivesse descoberto, deixaria de ser Hegel e passaria a

ser Marx” (SANCHEZ VAZQUEZ, 1968, p. 69).
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